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Teilnehmer:

J. Schénfelder (LUA Brandenburg), X.-F. Garcia (IGB Berlin), Th. Kumke (AWI Potsdam), E.
Mauch (Dinkelscherben), H. Bohle (Marburg), B. Jane¢ek (Univ. f. Bodenkultur, Wien), A.
Sundermann (Senckenberg, Biebergemiind), A. Dettinger-Klemm (Birogemeinschaft fir fisch-
und gewdsserékologische Studien, BFS, Riedstatt-Erfelden), C. Orendt (Orendt-Hydrobiologie

Leipzig).

Der Zweck des Meetings lag darin, die derzeitigen Méglichkeiten und Grenzen der Bioindi-
kation anhand von Chironomiden zu erértern, Perspektiven fir die Anwendung zu verdeutli-
chen, Wissenschaftler wie auch Anwender zu informieren und die Kommunikation zwischen
diesen beiden Gruppen zu steigern. Ein wichtiges Ziel der Aktivitaten ist, das hohe Potenzial
von Chironomiden in der Bioindikation hervorzuheben, sowie anhand dieser Mustergruppe
Uberhaupt die Grundlagen von Bioindikation zu verdeutlichen und verfigbar zu machen. Die
Rolle der Chironomiden dabei soll in Praxis und Forschung besser etabliert sowie objektiviert
werden. Es gilt auch, BerUhrungsdngste mit den Chironomidae als vermeintlich besonders
schwierig und zeitautwendig zu préparierender und zu bestimmender Tiergruppe zu verrin-
gern.

Die Sitzung, die von einer engagierten und regen Diskussion gekennzeichnet war, begann mit
einer kurzen Vorstellungsrunde, in der auch erste einleitende Statements abgegeben wur-
den:

Hr. Schonfelder trat fir eine stdrkere Beriicksichtigung der Chironomiden in der operationel-
len Taxaliste ein, in der sie gegenwdartig nur auf Familienniveau Eingang gefunden hétten. Fr.
Sundermann begrindete diese weitgehende Reduzierung mit der bislang schwierigen Bear-
beitung, unterstitzte ansonsten aber die weitere Einbindung. Hr. Mauch bezeichnete die Tat-
sache als Misstand, dass die Familie bei den Listen fir ékologische Bewertungen im Gegen-
satz zu Osterreich und den Niederlanden in Deutschland als "Makrozoobenthos" quasi aus-
gelassen werde, obwohl die Tiergruppe in ihren Arten die breiteste 6kologische Aufspaltung
zeige, alle Habitate abdecke und dariberhinaus auch weitverbreitet sei. Hr. Janedek wies auf
die fortschreitende Reduzierung von Taxonomenstellen als eine Ursache fur die Vernachlgssi-
gung der Chironomiden in der Gewdsserékologie hin. Hr. Dettinger-Klemm befand, dass
momentan in der Makrozoobenthos-Fachwelt Chironomiden als "Orchideen"-Disziplin be-
trachtet und damit geringer geschdtzt wirden, womit eine unangemessen niedrige finanzielle
Honorierung einhergehe. Derzeit sei es praktisch unmdéglich als Chironomidenspezialist in
Deutschland zu existieren und das obwohl| immer wieder betont werde, wie bedeutend Chiro-
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nomiden in den limnischen Okosystemen doch seien. Kritisch merkte Herr Dettinger-Klemm
ebenfalls an, dass die "Marginalisierung der Chironomidenkunde" unter anderem auch
"hausgemacht" sei, da es bislang kein zusammenfassendes Nachschlagewerk (Bestimmung,
Okologie, Bioindikation) gebe, das dem "Normallimnologen" die Arbeit mit dieser Gruppe
erleichtere.

Einen groBen Raum nahm die Diskussion um eine zeitgeméfBe und auch fir Anfénger geeig-
nete Bestimmungsliteratur ein, welche beitragen kénnte, die Akzeptanz unter den Ge-
wiésserbiologen zu erhdhen. Es wurde festgestellt, dass zwar einerseits die taxonomischen
Grundlagen fir einen einfihrenden Bestimmungsschliussel weitgehend vorhanden sind, dass
es aber andererseits noch kein zusammenfassendes Werk gibt, das dem Anfénger einen mo-
tivierenden Einstieg in die Bestimmung von Larven erméglicht. Hr. Bohle meinte, dass der
Zugang nach allgemeiner Auffassung fir die sog. EPT-Gruppen leichter erscheine als fur
Chironomiden. Hr. Schénfelder hielt dagegen, dass die Hemmschwelle fir einen Einsteiger,
der mit der Chironomiden-Larven-Bestimmung beginnen will, nicht héher liege als z.B. bei
Ephemeroptera oder Trichoptera, wenn bei ihm ein generelles Interesse fir die Organismen-
bestimmung vorhanden sei. Hr. Janecek bemdngelte, dass in den verfigbaren Bestimmungs-
schlisseln oft einfache Merkmale, wie z.B. markante Kopfkapselformen oder Férbungsmuster,
nicht enthalten seien. Hr. Mauch schlug zunéchst die Erstellung einer Liste mit Bestimmungs-
literatur vor (mit Kommentaren, dhnlich der Liste in der Taxaliste der Gewdsserorganismen
Deutschlands), wobei diese Liste fir die Bewertungspraxis, bzw. fir Einsteiger, noch reduziert
und verdichtet werden sollte. Produkte wéaren

- eine Checkliste (fur Mitteleuropa), aus der hervorginge, was sich bestimmen liefle (als Larve
oder Puppenexuvie)

- eine Literaturliste und

- ein BestimmungsschlUssel mit Text fir Einsteiger.

AuBBerdem wurde angeregt, einen derartigen Schlissel auf der Grundlage der bisher internen
Kursunterlagen von B. Janelek zu entwickeln.

Die Frage nach den méglichen Einsatzgebieten von Chironomiden wurde eher allgemein
beantwortet: zumindest Gberall dort, wo das Gbrige Makrozoobenthos nicht mehr oder nur in
sehr geringer Artenzahl und Quantitét nachzuweisen ist (Hr. Mauch, Hr. Bohle). Fir die Be-
wertungspraxis folgerte Fr. Sundermann daraus, dass die hier relevanten Arten in die opera-
tionelle Taxaliste aufgenommen werden missten, wobei dieses mit dem Vorhandensein eines
BestimmungsschlUssels verknipft wére, mit dem die entsprechenden Taxa relativ gut ange-
sprochen werden kénnen. Hr. Bohle stellte die Frage, wozu Chironomiden denn Uberhaupt in
Untersuchungen, Bewertungen etc. bearbeitet werden sollten und welchen Differenzierungs-
grad diese Gruppe brachte. Die Antwort dafir liege in der genauen Zielsetzung, z.B. auch
welche Dimension fir eine Untersuchung eines Lebensraumes betrachtet werde. Hr. Mauch
forderte, die Chironomiden auch in Deutschland zum Standard in Untersuchungsprogram-
men zu erkldren, wie dies in Osterreich und den Niederlanden problemlos gemacht wurde,
da die Familie das ,grundlegende Makrozoobenthos” darstelle. Die Artenlisten dazu seien
vorhanden, die Taxalisten (incl. operationelle T.) mussten nur noch vervollstandigt werden.
Hr. Bohle meinte ergénzend, der grof3e Erfolg und die Nachfrage der Bestimmungskurse for
Chironomiden (AK Taxonomie) spreche doch auch dafir, dass ein hohes Potenzial dafir vor-
handen sei, die Chironomiden mehr in die limnologische Arbeit einzubeziehen. Man musse
wahrscheinlich die Besonderheiten des Bewertungspotenzials noch starker herausstellen. Hr.
Dettinger-Klemm stellte fest, dass es derzeit nach wie vor gravierende Wissensdefizite hin-
sichtlich der dkologischen Charakterisierung der Arten gebe. Veraltete oder einzeln verstreute
Daten fihrten dazu, dass viele Chironomiden sich derzeit kaum &kologisch charakterisieren
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lieBen und damit noch nicht in der Indikation verwenden lassen, obwohl sie in der ,commu-
nity analysis” einen hohen Beitrag leisten kénnten. Herr Dettinger-Klemm regte an, in Zu-
sammenarbeit mit den Verantwortlichen der AQEM-Autékologiedatenbank, eine Checkliste
zur Autdkologie der Chironomden Mitteleuropas zu erarbeiten. Ebenfalls kénne die Fauna
Aquatica Austriaca dienen als Grundlage dienen. Hr. Kumke informierte dariber, dass im
Gegensatz zur gegenwdrtig geringen Akzeptanz und skeptischen Haltung vieler Kollegen zur
Einbeziehung von Chironomiden in Studien und Bewertungen die Bearbeitung dieser Familie
in der Paldolimnologie heute internationaler Standard und nicht mehr wegzudenken sei. Be-
rihrungsdngste gebe es nicht. Die Hauptursache dafir liege darin, dass die Bioindikation
durch Chironomiden sich hier auf Sauerstoffverhdlinisse und Temperatur (auch Trophie) kon-
zentriere, was durch das Vorkommen der Taxa gut angezeigt werde, z.T. sogar einfacher als
mit Diatomeen. Gleichwohl habe es in den 1990-er Jahren auch eine kritische Diskussion
gegeben, die jetzt jedoch Gberwunden sei.

Im Hinblick auf die Durchfihrung der Untersuchungen zur Umsetzung der WRRL stellte Fr.
Sundermann die Fragen nach dem Verhdlinis zwischen Aufwand und Kosten und welche
Zusatzinformationen die Bearbeitung von Chironomiden in der Gewdsserbewertung denn
tatséichlich bréchte. Dazu meinte Hr. Kumke, dass - préziser - weniger nach der "Zusatzinfor-
mation”, sondern eher nach der "Information" Gberhaupt gefragt werden misse, um den Wert
dieser Gruppe abzuschétzen. Die konkrete Kostenfrage wurde kurz, kontrovers und nicht ab-
schlieBend erértert. Als grobe, unverbindliche Zahlen wurden fir den Zeitbedart, eine Probe
von ca. 100 Larven zu bestimmen, 1-3 Stunden genannt. Allerdings sei der Zeitaufwand na-
turgemdB stark von der Fragestellung und der daraus resultierenden Bestimmungsschérfe
abhangig.

Aus den vielfaltigen Beitréigen der Teilnehmer lief sich folgender momentaner Bedarf fir
die Etablierung und weitere Qualifizierung von Chironomiden in der Bewertungspraxis und
Studien verdichten, wobei auf bereits bestehende Werke aufgebaut werden kann:

—  Entwicklung eines Larven-Bestimmungschlissels (fir den mitteleuropdischen Raum), der
den Anforderungen der Praxis nach bewertungsrelevanten Taxa besonders entgegen-
kommt

—  Zusammenstellung und Aktualisierung der 6kologischen Profile der Arten

— Erérterung der Ergebnisse der vorigen Punkte in zeitnahen Arbeitsgruppentreffen

—  Erstellung eines Positionspapiers.

Die genannten Punkte sollen zusammen mit weiteren interessierten Experten gemeinsam um-

gesetzt werden. Alle interessierten Kollegen werden dazu eingeladen.

Viele wichtige Fragen blieben aufgrund des bescheidenen Zeitrahmens offen oder wurden
naturgeméB nicht angesprochen, bzw. nur angerissen. Die tiefere und konzentriertere Be-
handlung der Themen (z.B. Méglichkeiten und Grenzen der Bewertung, Arbeitsaufwand, ta-
xonomischer Stand, Bestimmungsliteratur, Ausbildung, Defizite an 6kologischer Kenntnis, Ak-
zeptanz bei Anwendern, Anwendungsgebiete, Monitoring/Routine, internationale Zusammen-
arbeit, Praxisorientierung, allgemeine Anforderungen u.a.) soll in weiteren AK- und Experten-
treffen und mittelfristig in einer mitteleuropdischen internationalen Tagung zur Erérterung
kommen.

AbschlieBend wurde besonders auf Anregung von Hrn. Mauch und Hrn. Bohle ein Arbeits-
kreis "Chironomiden als Bioindikatoren" innerhalb der DGL gegrindet und beim
Vorstand der DGL angemeldet, um die Initiative zu institutionalisieren (Vorteile: Briefkopf der
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DGL bei offiziellen Schreiben, Férderantrégen, Vernetzung mit AK Taxonomie u.a., Férderung
bei Tagungen) und damit die Erfolgsaussichten der Zielstellungen zu steigern. Die gegenwdr-
tige Leitung liegt bei C. Orendt. Eine Vorstellung des AK ist in den nachsten DGL-
Mitteilungen sowie Uber eine Présentation auf einer eigenen Website oder derjenigen der
DGL vorgesehen.

Leipzig, 4.10.2004
Claus Orendt
unter Mitarbeit von Berthold Janecek und Andreas Dettinger-Klemm
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